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Ebben a részben régi, ismétlodo témarol irok, a szeretet-gesztusok
ritkulasarol, s mentegetézom is egyben, hibamat, mely hiusagnak is
tetszhetik, az oregedés szamlagara irom. meg arra, hogy igy
nevelédtem, ilyen, talan kispolgarian.

Kedveseim!

Szoélitalak Benneteket, ahogy a hozzam kozelallokat szoktam — a sziileim
a hozzajuk kozelallokat ekként - noha tudom, hogy tobbetektdl reagalast
jO, ha szoban kapok. De azért kedveseim vagytok; a baratoknak ugyanis
jar ez a megszolitas. Igy tanitottak az Gseim.

- Olvassuk mi a leveleidet - hallom t6letek -, csak gesztusra mar nem futja
az id6bol.

Nehogy folytasd a Jozsef Attila verset, inkabb elhiszem a menteget6zést.
Nem futja, mar latom az id6dbdl.

Tudom én kedveseim, az ember hajlamos az ismétl6dé cselekvéseket
természetesnek tekinteni. Mikor a feleségem egy melankolikus
korszakdban — még Tiszakiirton az egyik Nyarbucsuztaté el6tt - azt
sOhajtotta régi baratngjének; mint farasztja a sokféle teendd, s miféle
segitséget varna, ama baratné azt felelte; ne varjal, hiszen te akartad,
hogy legyen, s igy legyen, utalvan ezzel ama klasszikusra is, akit Moliere-
nek hivnak.

Hat igen, hajlamosak vagyunk immaron magatol értet6dének tekinteni a
megszokottat, hogy csak a Kuckoérdél szoljak. J beszerzi a konyhara valot,
B és L nyitja a klubot, el6késziti és talalja az étket és italt, D szervezi az
el6adokat, irja a meghivokat és hozza a palinkajat, K tartja a kapcsolatot
a klubbal, s 6rzi a kulcsot, M és G kinyitja a tarsasag el6tt panoramas
hazat, BGy rakja fel a kuckos torténéseket a honlapra, A fot6zik és kiildi a
képeket, mas sepreget a végén, segit rendet csinalni, mosogatni, és
folytathatnam tovabb. S mert mindezt természetesnek vessziik, gyakorta
elmarad a koszonom, a valaszlevél, elmarad a szeretet-nyilvanitas.
Elmarad, noha beliil, a sziv kornyékén mindez mintha jelen is volna. Sét,
biztos, hogy jelen van. Eszrevettétek, hogy mostani életiinkbs] mint kezd
kikopni az tinnep, a maga sajatos szertartasaival?

- Ilyenné tesz benniinket a korszak, melyben éliink - halljuk innen is,
onnan is - , ilyen gesztustalanna.

Pedig nalunk, a kuckéban — ezt masok, kiils6sok allapitjak meg, mintha
szeretnék egymast az emberek, s mégis, mintha sajnalnank a jo szot,
amivel oromet szerezhetiink a masiknak.

Korszak ide, korszak oda, én mégis csak gy gondolom, miként Buzds
Kalman, a legutobbi el6adonk, hogy nekiink értelmiségieknek nem az a



dolgunk, hogy hallgassunk. A hely szelleméhez ill6 szokasokrol
beszélniink kell, s ha felednénk, sziikségeltetik irni, mondani, hirdetni,
prédikalni.

(Mindazonaltal restelkedve bar, de bevallom, hogy én sem teszek mindig
ekként, még a csaladban sem. Altaldban lapitok, ha konfliktusba
torkollna az illemrél sz616 beszéd.)

Feleségem, aki elolvasta e levél fogalmazvanyat, igy feddett meg.

- De hat mit akarsz te, mir6l beszélsz te, téged annyian szeretnek,
érezheted, tudhatod, nem lehetsz ennyire érzékeny, mar igy is hitnak,
exhibicionistdnak tartanak egyesek, vedd mar tudomasul, tényleg
megvaltozott a vilag, elégedj meg azzal, amit kapsz, meg azzal, hogy lyuk
van a seggeden.

Miutan a feleségem ily modon beolvasott nekem — tiirj békeséggel, ezt
prédikalta az apaturunk is, gondoltam kozben magamban -, tudomasul
vettem, hogy jdmagam akar idejétmault figuranak is tekinthetem magam,
aki nemigen képes elfelejteni a hajdani (kis)polgari sziil6i nevelést, -
amely ellen ifjikoromban ugyan markansan ldzadoztam -, &m amelynek
nyomai mostandban mintha kezdenének a tudat mélyérdl el6-el6
szivarogni, okozva nékem ezzel nem kis nyugtalansagot.

S most egy percre leallitom magam, mivel a mostanaban sz6 némi
onvizsgalatra kényszerit. Olvasgatom a naplom korabbi évfolyamait -
kideriil majd, ha nem is most, hogy miért -, olvasgatom, és kezdem
belatni, hogy az a bizonyos ,polgari szivargas” mar korabban is tetten
érhet6 lett volna, ha jobban odafigyelek, netan gyertyat tartok a szivargas
helyén.

Tehat, te kedves olvas6 baratom, aki a szoveg tanulmanyozasaban
eljutottal idaig — nem gondolnam, hogy sokan vagytok -, kérlek, semmit
ne vegyél a szivedre, semmit, amit a szokasokrol, meg a hely szellemérdl,
a gesztusok csokevényesedésérdl és elmaradasarol irtam és irok. A hiba
az én késziillékemben van, a hibas egyediil én vagyok, az egykori,
marxizmuson is atesett polgar, aki képtelen elfelejteni a sziileitdl kapott,
mintava jegecesedett nevelést. Tekintsd tehat irott mondataimat,
szordinés  méltatlankodasomat  annak, ami; egy aggastyan
érelmeszesedése lenyomatanak.

(Meg egyébként is, egy nyolcvankilenc éves matuzsalem szavait nem kell
komolyan venni!)

Apropd6! Azon veszem magam észre, persze utdlag, miutdn mar irtam,
amit irtam, hogy bizonyos témak a naplomban ismétlédnek. Ha neked
ezt nem sikertiilt észrevenned, nos, ennek oriilok, mivel arra gondolok,
némi elégtétellel, hogy te is meszesedni méltoztatsz. (A méltoztatsz is a
polgari szivargas szamlajara irhat6.). Am ha rémlik valami, és utana is
nézel, akkor viszont te orvendezz. Meég elGtte vagy a menthetetleniil
bekovetkezo felejtés id6szakanak.




Itt is egy régi téma. A nyom, amit hagyok magam utan. Szeretném, ha
az élok nem fukarkodnanak még életemben értelimezni, mondjam igy,
tudomasul venni. Az igény vajh gyarlésagnak tekintendo? Egy baratom
szerint, nem.

Kedveseim!

Ha emlékeztek, ha nem, csak megemlitem - egy Gjabb gyarlosag — én
bizony oriilnék annak, ha nyomom maradna - feleségem ezt is a hiisagok
hiasaganak tartja -, és nemcsak az utédokba orokitett genetikai nyomra
gondolok, hanem valami szellemifélére is, a munkassagombdl ereddkre.
Mondj, amit akarsz, de nem tehetem meg, hogy ne feltételezzem; az
Uristen nem ok nélkiil éltet hitvesemmel egyetemben ilyen hosszt id6 6ta
mar. Var valamit, elvarja példaul, hogy minél tobbet tegylink masokért; a
csaladért, a baratokért, a rank bizott szakmai teriiletért. és elvarja, hogy
ne fukarkodjunk a szeretet gyakorlasaval.

frtam én errdl az egyik nem régi levelemben is, hogy tudniillik jelet
akarok hagyni magunk és magam utidn, a munkéissagom jeleit. Ezért
sziilettek a szakmai konyveim, s ezért a Naplo is, s ezért az el6adoi estek.
Reagalt ezekre tobb - ez talan tulzas, - régi barat —, a két kezemen meg
tudnam szamolni, hogy hanyan. A legutobbit emlitem, Pécsy Tamast
illetve a levelét. Idézek is beldle.

Nyomot hagyni? Ahogy gyarapodnak az éveim szamai, egyre ez nekem
is a legfontosabb kérdésem. Valamennyi ember, akit az Uristen
tehetséggel aldott vagy vert meg, arra torekszik, hogy ne tdvozzon
ebbdl a Vilagbol ugy, hogy nem tudja, hagyott-e a tehetségéhez mért
elég nagy nyomot. Aki ezek kozott hivd ember, azért is szeretne nyomot
hagyni, mert tudja, odadt az igaz Biré megitéli majd, hogyan
gazdalkodott a rabizott talentumokkal.

Nyomot hagyni? Ugy gondolom, hogy hazafelé ballagva helyén vald
errol gondolkoznod, és nincsen igaza Vilkanak: ez nemcsak hiiisag
kérdése! Az embernek késziilni kell a szamadasra és annak, hogy nem
voltunk haszontalan szolgak, egyetlen bizonyitéka van: a Nyom,
amelyet azon a Vilagon hagyunk, amelyben éltiink. A Nyom a szellemi
és bioldégiai utédaink emlékezete.

Az alahuizott mondathoz kapcsol6dva irnék még le valamit. Ha katolikus
volnék, meg is gyonnam ezt a valamit.

En bizony még életemben szeretném megtudni, mit olvasnak ki az é16k a
nyomokbol, az altalam hagyottakbol. Nekem kellenének a reflexiok. Ha
kedvezbek szamomra, hadd oriiljek. Ne csak az Uristen, de embertarsaim
is jelezzenek. Ne a koporsémnal soroljak az érdemeimet.

A hibdimat pedig megvallom. Az Uristen meg tudja, s ha akar,
megbocsat.

Es szamolok a lelkiismeretemmel is.




Mea culpa - mondom — mea maxima culpa.

Ebben a részben bevallom, hogy én magamat nemzeti liberalisnak
tartom, aki a csalad és a nemzet primatusat nem kérddjelezi meg, és
SJenntartom magamnak a jogot, hogy korabbi véleményemet bizonyos
torténelmi korszakokrol megvaltoztassam. Elmondom még, hogy
sagnalom, miszerint megbotrankoztattam egyik legjobb tanitvany-
baratomat a felvilagosodasrol szolo felfogasommal.

Kedveseim!

Azt mondta nekem a minapaban — 6 iilt és én alltam — az egyik oreg
tanitvany-baratom, akit szeretek, j6 ember és tehetséges, hogy nekem a
naplomban nem Kkellene, nem illenék olyat irni, amilyet 6 olvasott az I.
szamu, 2016-os decemberi naplomban, hogy tudniillik a felvilagosodas
altal nem ment elobbre fajzatunk. (Meg kell mondanom, a kozlendgjétol
fliggetleniil, mar att6l meghatodtam, hogy engem olvasott.)

Hirtelenében nem is tudtam, hol, milyen oOsszefiiggésben irtam le az
omino6zus mondatot, mely ennyire megrazta a tanitvany-baratot, igy sem
beismerésre, sem érdemi vitdra nem is Kkeriilhetett sor, csak arra
emlékszem, hogy a tanitvany-barat egy érvet mondott igazolasara, hogy a
felvilagosodas el6tt égették az embereket. En sem voltam szellemesebb,
magam csak azt valaszoltam; ez igaz, de utdna meg gillotinnal fejezték le
Oket.

Mindenesetre a doltbetlis mondat megrazhatta a baratomat — a naplo
tobbi allitasarél egy szava sem volt —, nyilvan azért, mivel valamikor
didkkoraban ilyet nem hallhatott t6lem, s 6 ma is a régi tudashoz igazitja
a gondolatait, meg a vilagrol valdé véleményét. S még az is lehet, hogy
igaza is van, csakhogy én most mésként gondolkozom...

Otthon megkerestem a Naplomban az omin6zus részt. A nagykorosi
Gulyas el6adasunkrol irok abban a fejezetben, s arrél, hogy a nézok kozt,
oromomre, meglattam azt a régi kollégamat, akivel egy alkalommal, jo
10-15 évvel ezel6tt, amikor én hetven éves multam, 6 negyven lehetett, a
felvilagosodasrol vitatkoztunk.

Emlékszem, kollégam akkori allitasa annyira meglepett engem, mint az
enyém most az én baratomét. Ahogy akkor 6 sorolta, szenvedélyteleniil,
pozitivista felsorolasban, miféle negativ kovetkezményei is voltak a
felvilagosodasnak! S én meg szenvedélyesen, s magabiztos folénnyel,
mint kinek a seggében is feje van, lesoportem az allitasat. S emlékszem,
az egészet még nevetségesnek is tartottam.

Aztan 6 elment a f6iskolaroél, soha tobbet err6l nem beszéltem senkivel.
Jomagam kezdtem oregedni, Rousseaut, Goethét valtozatlanul olvastam,
de O&ket fliggetlenitettem a felvilagosodas korszakanak politikai
kovetkezményeit6l. Szerettem az irasaikat. Igaz, nem mindegyiket.



Magamat mindenesetre igyekeztem tabutlanitani. A torténelemrol
kezdtem masként gondolkozni. Féként annak tiikroz6désében, hogy
jomagam egy 0j reformpedagogiai iranyzatot képviseltem polgarinak
mondott hazankban. R4jottem, hogy torténelemszemléletem még mindig
nem elég onallo, fiigg a rég tanult marxista felfogastél. S ahogy
meglattam régi kollégamat, szinte kényszert éreztem, hogy elmondjam
neki a magam metamorfo6zisat.

Az ominoézus részt a 2016-os Decemberi Naplo I-b6l ideméasolom.

Annak megkuldonboztetett médon érultem, hogy megdlelhettem Szabd Janost, az
egykori foiskolai igazgatot, kollégamat, akivel regen is nagyon jokat tudtunk
beszélgetni, s még kenu-tiran is eveztiink egyutt. Oriiltem, hogy most is eszmét
cserélhettiink, - kocsijaval elvitt Ceglédre, az allomasra -, s annak féként, hogy
elmondhattam, igazat adok neki utdlag — korabban igencsak vitatkoztam vele; a
felvilagosodas altal tényleg nem ment elobbre fajzatunk, mint hittem egykor,
fiatalon.

S most egy Kkis visszatekintés:

Mikor tanultam az egyetemen a felvilagosodasrol, csak pozitivumokat
hallhattam -, s mikor tanitottam a gimnaziumban, magam sem
mondtam mast, mint amit tanultam: hogy a felvilagosodas el6készitoje
volt a francia és mas forradalmaknak, melyeknek nyoman 1j vilag
teremtédott Eur6paban. Elkonyveltem: ezzel kezd6dtek a tarsadalmi
mozgasok, ezzel a polgarosodas kora.

Erdekes, hogy noha tanitottam Madéachtol, Az ember tragédijat, s
tanitottam Vorosmartyt is, tobbek kozott a Gondolatok a konyvtarban-t
is, s mnoha 6k mindketten szkeptikusak voltak, akkori
torténelemszemléletemen nem igazitottam. Pedig mit is irtak! Hogy a
tarsadalmi forma ugyan valtozott, de a kizsakmanyolas nem, a pénz
uralma ajfajta tarsadalmi egyenl6tlenséget teremtett. S kés6bb mar
hozzatettem: a habortk még véresebbek lettek, a demokracia exportjaval
elkezd6dott a gyarmatositas, s egy j rabszolga-kereskedelem, majd a
felvilagosodas bizonyos eszméire tdmaszkodva allamvallassa tették az
ateizmust, elkezd6dott a masként gondolkodok iildozése, az egyhaz
negligalasa, a kiméletlen osztalyharc — megsziiletett, nem fiiggetleniil a
felvilagosodas eszméit6l a nacizmus és a bolsevizmus, a holokauszt és a
gulag.

Egyébként azéta azt is tudom, hogy a boldogsaghoz a tarsadalmi formak
valtozasanak semmi koze, és azt is, hogy semmiféle hatalomnak nincs
joga az embert megfosztani a hitét6l. A barmiféle hit és a boldogsag
ugyanis ikertestvérek. Széval nem ment el6bbre emberi fajzatunk sem a
tarsadalomban elfoglalt helye, sem a boldogsag-érzet tekintetében.

Ugy gondoltam Kedveseim, mindezt elmesélem nektek, anélkiil, hogy
barkitol allasfoglalast kérnék. Ez az én véleményem. Az eurdpai liberalis
gondolkodas jegyében meg plane jogom van, volna nézeteimet



ujragondolni, s azt megvallani. (Szoltam mar réla korabban, volt olyan
liberalisnak mondott és tudott barat, aki egy naploban irott szovegem
miatt megtagadott: valamir6l masként gondolkoztam,)

Engem bizonyos nézetek megfogalmazasakor lehet tartani, nevezni
konzervativnak, de aki a gondolkodasom leglényegét vizsgalja, hamar
rajon, hogy jomagam val6jaban nemzeti liberalisnak vagyok mondhato.
Az is lehet persze, hogy az emlitett fogalmat sem értelmezziik azonos
modon. A magam nyelvére leforditva ez azt jelenti, hogy a diktatarat, a
katonai, a pénz, valamint az ideolbgiai diktatirat semmilyen formaban
nem fogadom el - szabad legyen a felviligosodasrdl is 1gy
gondolkodnom, ahogy pillanatnyi meggy6z6désem azt diktalja -, tovabba
ragaszkodom a csalad és a nemzet primatusahoz, valamint ahhoz, hogy a
hitbéli tigyekben senki, semmiféle médon ne fogalmazzon diktatumokat.

Az alabbi fejezetecskében nem szolok tobbrol, mint arrdl, hogy nem
teszek mast, miivelem kertemet, a valodit és a szellemit, s igyekszem
elvégezni, mégpedig a barataim segitségével, a betakaritas munkajat.

Kedveseim!

Megvallom nektek, én ugyan a fentieket leirtam, mivel igy jott ki, nem is
volt szandékos, de inkabb csak a magam szorakoztatasara roéttam a
szavakat, s kozben kezdtem csak orvendezni, hogy jé, milyen elfogadhat6
mondatok lettek bel6liik. (Marmint hogy az én életkoromban.)

Ezzel azt OhajtandAm mondani; tisztdban vagyok vele, barmi magvas
dolgot is irok, hatni az mar alig hat. Nem jut el azokhoz, akik még
mozditani is tudnanak a vilagon. Mert hogy mar hiaba is er6lkodnék, nos,
ebben biztos vagyok. Mindenesetre bevallom; mindig is erre torekedtem
volna; masokhoz szolni, masokat megszolitani. a meggy6zddésemet
megvallani, s kiildeni az irastudok altal megfogalmazott lizeneteket. Nem
volt szerencsém a korszakokkal, melyekben élnem adatott

Most mar mit is tehetek. Maradt a csalad, a barati tarsasag s a kert.
Aggddom a masok s féként a feleségen egészségéért, ijedezem, ha azt
gondolom, hogy beteg vagyok, miivelem az agyamat, s ha még birom,
szedem a cefrének valot. A betakaritds munkaja rangot kap. A szellemi
termékeimet nem restellem begy(jteni. Lathatova, konyv formaban
olvashatova formalni, interneten megjelentetni, az elektronikus
konyvtarban kozkinccsé tenni. S vannak barataim, akik ebben segitenek.
s akiknek nagyon halas vagyok. Egyszer bizonyara ezt ki is tudom majd
fejezni.. Es a podiumrdl is, ha csak tehetem és birom, még hirdetem az
igét, az igémet, az igénket. S vannak tarsak, akik hajlandok velem
fellépni. Emlitsem partnereimet Cserna Csabdt, Gall Karolyt, Mohai
Gabort. Igyekszem a nyomot, a nyomaimat, noha nem kutya modra,
felismerhet6vé tenni, és vagyaimat nemcsak a csaladhoz, de a barati



tarsasagomhoz, a kuckésokhoz is igazitani. A szellemi meritkezés
alkalmaiba probalok olyan atmoszférat pumpalni - a programmal
mindenek el6tt —, hogy abban fiird6zve, lehet6leg mindenki felfrissiiljon.
Uj dolgokra mar nemigen telik t§lem.

Vagy ki tudja!

Lefekuvés eloétt beleolvastam egy konyvbe. Nagyon tanulsagos volt. Errél
trok. Valamiként osszefiigg az elobb irottakkal is.

Kedveseim!

Az elmiult estén lefekvés el6tt, a fél-sotét szobaban leemeltem egy konyvet
a polerol, egy konyvet, melyr6l gyanitottam, hogy nagyobb bettikkel
nyomtatodott, s igy kielégitheti azt a vagyamat: olvashassak az agyban
elalvas el6tt. A vastag fedeli konyv megfelelt a varakozasomnak, jo
papiron jokora betlikkel olyan szoveg, melyt6l remélhettem, hogy koran
almosit. Bizonyos Damasio irta DESCARTES TEVEDESE CIMMEL, s
1996-ban jelentette meg egy altalam ismeretlen kiado.

Csakhamar kideriilt, hogy a konyv az emberi aggyal foglalkozik, azaz
neuropszicholégiai ismeretet terjeszté6 kotet, mindazonaltal a cim
felcsigazott, ki is nyitottam a végén, ahol rdbukkantam fejezetcimként a
boritolapon olvashatoéra: Descartes tévedése.

A szerz6 azért biralja az el6-felvilagosodas nagy filozéfusat, mert leirta
azt a hires mondatat, hogy Gondolkodom, tehdat vagyok. Descartes
ugyanis a gondolkodast az emberi lélek megnyilvanulasanak tartja,
masként fliggetleniti a test mikodését6l. Damasio6 viszont az agyat nevezi
léleknek, azt, amely egyiitt dolgozik a test tobbi részével.

Teljesen vilagos. A materialista és az idealista vilagnézet tlitkoztetésérol
van sz0, csak most, a kései utdd azért biralja az egykori felvilagosodottat,
mert dudlis szemlélet szerint gondolkodott és érvelt.

Ezzel én be is fejeztem a konyv olvasasat, mivel errdl a véleményemet
mar kordbban megformaltam, miszerint a tudomannyal sem igazolni,
sem cafolni nem lehet a 1élek minémiiségét.

A testtol fiiggetlen 1élek 1étezését hinni kell.

Valaki hisz, valaki nem.

Errél vitazni sem lehet. A konyvet bezartam, a villanyt leoltottam, és
elaludtam.

Téled Kedvesem meg elkoszonok.
Szeretettel:
Debreczeni Tibor



